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Artificiell intelligens, peer-to-peer,
natural language processing och link-
validering i all ira, men i jakten pd den
perfekta soktjansten behovs ocksd for-
bittrade och pélitliga metadata. Dir
star sig HTML och dess metataggar ratt
slatt som hjilpmedel. Losningen heter
Resource Description Framework
(RDF), enligt World Wide Web
Consortium {(W3C) och Internets
"uppfinnare” Tim Bernes-Lee.

RDF ir ett ramverk som tillimpar
XML. Bakom hornet lurar dock spam-
marna, som kan gora att RDF aldrig
kommer att kunna revolutionera stk-
ningen pa webben.

Metadata
Med metadata menas data om andra
data, ett sitt att beskriva innehdllet i en
resurs for att gora den Littare att hitta.
Som mycket annat i virt samhille dr
sven metadata i behov av standarder.
Tanken med standardiserade metadata
4r inget nytt. Redan innan det forsta
HTML-dokumentet skapades existera-
de redan miljontals digitala metadata-
dokument. Dessa var skapade enligt
vissa regler for beskrivning av doku-
ment och samlade i ett format kallat
MARC, Machine-Readable Cataloging.
Soker du fram en bok i en svensk
bibliotekskatalog si #r det med all
sikerhet ett metadatadokument beskri-
vet i formatet MARC.

Men till skilinad frin en MARC-post
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innehaller ett HTML-dokument ailt
som oftast ocksa lingre texter med till-
hérande bilder — det som i biblioteket
skulle motsvaras av sidorna i en bok. En
MARC-post diremot innehdller bara
en hanvisning till denna bok. Det som
motsvarar metataggarna i ett HTML-
dokument.

XML
Det finns stora brister i HTML-doku-
mentens beskrivning av en webbsidas
innehall. Ett verktyg som har skapats
sarskilt for att forbittra beskrivningen
av innehdllet i webbsidor ar Extensible
Markup Language (XML). Utarbetat av
W3C nidde XML si kallad Recom-
mendation Status i februari 1998 och
plotsligt sdgs XML nidrmast som en
frilsning fér utvecklingen pd Internet.
En andra version slipptes férra hosten.
Liksom HTML hirstammar XML
frdn SGMIL, ett marksprik som skapa-
des av IBM i slutet av sjuttiotalet och
blev en ISI-standard i mitten av ttiota-
let. SGML kom diiremot inte att anvin-
das mer in inom forlagsindustrin och
en del akademiska och statliga projekt.
Med SGML som forebild skapades dér-
for HTML av Tim Bernes-Lee som di
var verksam vid CERN i Schweiz.
HTML har den nackdelen att det mer
beskriver en webbsidas utseende dn
dess innehall, vilket gor att sékmotorer-
na pi Internet har stora problem att for-
sti innehillet pd webbens miljontals

och 3ter miljontals sidor pi eft vettigt
sitt. Med XML som verktyg ges mojlig-
heten att skapa battre beskrivningar av
webbsidornas innehall, vilket ska
underlétta arbetet for sokmotorerna. 1
XML har man hallit isir utseendet frin
innehillet genom att skapa ett specifikt
sprak for stilmallar som foljaktligen fatt
namnet Extensible Stylesheet Language
(XSL), och som nidde Candidate
Recommendation Status i november
forra aret.

XML har ju den fordelen att det ir
utbyggbart och flexibelt, men har sam-
tidigt den nackdelen att XML-proces-
sorn inte ar lika forlitande mot bristfal-
ligt skriven kod som HTML. Nagot som
kan ses som bide positivt och negativt.

Egna taggar

Utbyggbarheten i XML innebir kon-
kret att man kan skriva sina egna tag-
gar, som inte miste men bor definieras
i en s4 kallad DTD eller i ett XML-sche-
ma for att bli brukbart som maskinlis-
bara data.

Aven om man kan definiera helt
egna taggar i XML och det i minga fall
liknar HTML, s4 kriver validerad XML
normalt mer av den som skapar webb-
sidor in HTML. Alla kanske inte skriver
under pd detta péstiende, men rent
generellt upplevs det sd.

Det finns ett starkt behov av anviin-
darvinliga XML-editorer. Inom den
akademiska virlden drivs projekt ddr
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man férsoker fi forskare att skriva sina
texter direkt i XML-editorer i stillet for
Microsoft Word — som ir absolut vanli-
gast — eftersom XML ir ett betydligt
bittre format fér elektronisk publi-
cering i olika varianter.

Men frigan ir, for att vara lite provo-
kativ, om XML ndgonsin kommer att fi
ndgot genomslag hos de breda folklag-
ren av HTML-kodare. I stillet kanske
det forblir ett exkdusivt verktyg for stér-
re foretag och den akademiska viirlden
som vill kunna utbyta maskinlisbara
data. Vissa kanske vill hivda att XML
redan har limnat hypestadiet och fin
ett brett genomslag. Kan s§ vara, men
XML ér ingen metadatastandard, bara
ett verktyg for att skapa sidana standar-
der definierade genom XML-scheman
och DTD:er. Problemet ir inte att skapa
standarder utan att komma &verens om
standarder. Och vad ar det for mening
med att skapa standarder om de sedan
inte anvénds?

RDF och den

semantiska webben

XML ir mycket anvindbart fér utbyte
av maskinlasbara data mellan applika-
tioner som kinner till varandras data,
men inte fér sitvationer nir nya kom-
munikationspartners dyker upp. Av
denna anledning och bercende pa det
starka behovet av strukturerade data p3
Internet dir information litt kan hittas
och utbytas foddes idén om den

semantiska webben av W3C och Tim
Bernes-Lee. 53 har uttrycker W3C det
med egna ord:

"Den semantiska webben ir en
vision: en drdm om att data pd webben
ska definieras och sammanlinkas s att
de kan anviindas av maskiner, inte bara
for att visas, utan dven for automatiser-
ing, integrering och dteranvindning av
data via olika applikationer.”

For att uppnd dessa hogt uppstillda
mdl skapade W3C ramverket RDF, som
nidde Recommendation Status 22
februari 1999. RDF ir inte heller en
metadatastandard, utan ett ramverk for
utbyggbara metadatastandarder. I RDF
liksom i XML gir det diremot att skapa
scheman som kan bli standarder.
Dessutom har RDF den éppenheten att

av hur innehdllet pa

det tilliter att flera olika scheman
anvinds for samma dokument. Det ger
RDF som ramverk en dppenhet som
gor att flera olika redan existerande for-
mat for metadata kan komma att dver-
leva, till exempel MARC eller Dublin
Core (DC). RDF definierar standarder

pd tre nivier:
Struktur — RDF-datamodell.
Syntax - RDF-syntax som
uttrycks i XML.-
Semantik — RDF-schema,
till exempel DC.

RDF-datamodellen anger hur resurser
struktureras och hur deras relationer
sinsemellan kan beskrivas.
Datamodellen utgr frin att det finns
en unikt identifierbar resurs med ett
antal egenskaper som i sin tur, var for

XML.

medfor.

XHTML - utbyggbar HTML till vilken nytta?

XHTML har kallats for HTML 5.0, men &r mycket mer dn bara en ny version av HTML.
XHTML liknar visserligen i mangt och mycket HTML 4.0 och &r fortfarande kompati-
belt med dagens webbldsare som klarar HTML 4.0, men det dr en omformulering av
HTML 4.0 som en appiikation av XML. XHTML &r tdnkt som en Gvergdngsstandard till
XML. Liksom i XML krdvs det i XHTML att koden &r vdlformulerad, det viil siiga att
den féljer vissa regler som finns definierade i XML 1.0-specifikationen. XHTML har
ocksd den utbyggbarhet, det vill s3ga att du kan definiera egna taggar, som finns |

{ och med den forutspddda utvecklingen inom trddiést Internet och den méingd
av handdatorer som bdrjar rina allt stérre framgdng &r tanken att XHTML, eftersom
det finns problem med déligt formulerad HTML, ska géra det littare for webbsidor’
att fungera pd den flora av olika plattformar och webbldsare som den utvecklingen

XHTML 1,0 fick Recommendation Status 26 januari forra aret och version 1.1 fick
Proposed Recommendation Status 6 april i &r.
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sig, har ett varde. I Figur 1 4skddliggors
detta.

URL och URI
Resursen kan vara en samling webbsi-
dor, en enstaka webbsida eller en del av
en webbsida. Resursens unika identitet
kallas Uniform Resource ldentifier
(URI). P4 Internet ir det samma sak
som Universe Resource Locator (URL)
— resursens adress pA Internet. I detta
exempel: http:/fwww.drugnews.nu/
Egenskaper utgor en aspekt, en rela-
tion eller ett attribut som ir kianneteck-
nande f6r resursen. Varje enskild egen-
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skap har en specifik innebord. I detta
exempel: titel.

Det krivs ocksd att egenskapen fir
ett virde. I detta exempel: Drugnews —
Nyhetsbyrin som tar tempen pé drog-
kampen!

I figur 2 kan vi se hur de tre be-
stindsdelarna resurs, egenskap och
virde bildar ett RDF-uttryck.

Jag tinkte inte hir gi djupare in p2
de syntaktiska delarna av RDF utan
mer resonera om vilken betydelse den
semantiska webben kan fi for sokning
och informationsutbyte pa webben.

RDF oppnar mojligheter for att

TR T B ———r ;
I r - .

Visionen om den semantiska webben stréicker
sig mdnga dr framét. Mycket forenkiat kan
man siga att vi dr | bbtjan av internets endra
fos (sjdivbeskrivande dokument, XML m.m.).
Nista fas intrdder ndr en majoritet av alia
dokument och maskiner pd Internet karn korm-
municere med en gemensam terminologi.

i visionen om den semantiska webben ligger
de tidigare faserna i internets utveckling kvar
som underliggande lager,

skapa nya scheman eller anvinda redan
forekommande, Redan nu finns mojlig-
heten att anvinda DCiRDE DC varen
inspirationskilla nar W3C utvecklade
RDFE. Men vad 4r d4 DC?

DC

DC skapades 1995 i Dublin, Ohio, USA,
sitet for OCLC (www.odc.org), vid ett
mote mellan bibliotekarier och Inter-
net-experter. Man sig att det fanns ett
behov av forbittrade metadata for
webbsidor, och MARC-formatet, som ar
det ridande formatet pd biblioteken,
ansags inte vara anpassat for det beho-
vet. Man hade insett att pd Internet
skotte varje enskild webbansvarig kata-
logiseringen, s3 darfor ville man skapa
ett verktyg som var anpassat for dem.

I stérsta méjliga min ville man 4ndé
att en Gverensstimmelse med biblioteks-
katalogisering skulle efterstrivas. Ett
metadataformat som inneh4ller 15 olika
filt med etiketter av HTML-utseende
arbetades fram.

DC ir ett av de forsta standardiserade
forsoken att skapa ett metadataschema
for webben, och det stods av svenska
sokmotorer som Safari (safari.hsv.se),
Svestk (www.svesok.kb.se) och Svenska
Miljonitet (smmn.environ.se). Sdrskilt val
passar DC ihop med RDF-datamodel-
len och XML-syntaxen. RDF kan dérfor
innebara att DC fir ny skjuts under fot-
terna och faktiskt verlever.

DC har fitt ett erkinnande, men
anvinds ytterst sparsamt pd webbsidor
an s4 lange. Till hjilp for att skapa DC-
metadata for webbsidor finns en méngd
s3 kallade DC-generatorer. En av dessa
dir Nordic DC metadata creator
fwww. lub. lu.sefc/s.dll/nmde.pl).

Bade Safari och Svenska Miljonatet
har egna DC-generatorer. Dessa DC-
generatorer skapar sjilvstindiga DC-
metadata som inte r integrerade som
ett schema i RDE

Den tyska RDF-editorn RDFedt
(www.jan-winkler.de/dev/d_rdfe.htm)
kan diremot skapa inbiddad DC.

Det gir naturligtvis att anvinda kon-
trollerad vokabulir i DC, men det finns
ingen mojlighet att validera den genom




en tolk. Idén med den semantiska web-
ben ir bland annat att férsoka skapa
kontrollerad vokabulir som gir att
validera. Det brukar kallas ontologier.

Tre lager

Den semantiska webbens arkitektur
bestar av tre lager (se figur 3). Datalagret
dr sjilva datamodellen med syntax.
Schemalagret ger oss mojlighet att
definiera vokabuliren och strukturen
for att uttrycka metadata for webbre-
surser sd att en RDF-tolk kan validera
ett RDF-dokument. Men kvarstir gor
dnda problemen med att tala samma
sprik, som ska ldsas i det logiska lagret.
Diérfor finns tanken att anvinda onto-

logier for att skapa kontroll éver kom-
munikationen.

En ontologi iir helt enkelt ett doku-
ment eller en datafil som i formella ter-
mer definierar de inbordes relationerna
mellan termer.

Precis som nitverksprotokoll skapats
som ett sprik for att datorer i nitverk
ska forstd varandra ir ontologier ett
sitt att skapa enhetligt sprik inom olika
dominer som ska inte bara forbattra
kommunikationen mellan olika appli-
kationer, utan dven hjilpa dem att hitta
ritt information.

Ontologier skulle kunna lésa proble-
met med synonymer (som dikter, poesi,
lyrik) och polysema ord (fil betyder
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bide ett verktyg, filmjolk, karfilt och
en datafil). Skillnaden mellan scheman
och ontologier ar helt enkelt att sche-
man beskriver dokumentstruktur och
ontologier skapar enhetligt sprik inom
en viss doman.

Ontology Inference Layer (OIL)
(www.ontoknowledge.org/oily) dr ett for-
s0k till att skapa ontologier och skulle
dirfor kunna integreras i den semantis-
ka webbens tredje lager, det logiska. Jag
tankte inte hir g nirmare in pi hur
OIL 4r uppbyggt, men fér den som vill
lisa mer finns artikeln “OIL in a
Nutshell” {som PDF-fil) av D. Fensel
med flera pd www.cs.vu.nl/~ontoknow
foil/downl/oilnusshell pdf.

P P b 111+

Det finns skiida asikter om hur framgdngsrika W3C:s idéer om
att férenkla sgkningen pa Internet kommer att bli. Vi frigade
tre experter p& omridet om vad de tror i mnet. Frigorma var:

1. Tror du att Tim Bernes-Lees och W3C:s vision om den
semantiska webben kemmer att revolutionera sékning pa
webben?

2. Tror du att digitala signaturer kan stoppa spammare? Det
vill séga de som manipulerar skmotorer genom att skriva in
populdra sékord som Britney Spears och Napster i metatag-
garna.

Danny Sullivan

Kind soktjdnstexpert med ett
farflutet som journalist. Flitig skei-
bent som driver webbtjdnsten
Searchenginewatch.com och deltar
aktivt pd konferenser, bide som
forelasare och moderator.

1. Férmodligen inte, | teorin later
det fantastiskt, men i reatiteten
handlar det om att vi inte har
palitliga metadata och s3dana
system ldmnar idag webbsékningen éppen fir spammare.

Idén till den semantiska webben, som jag forstatt den, lig-
ger i att om vi bara forser vira sidor med passande taggar s3
kommer vi att hitta sidor skrivna av en viss person eller ett
visst fGretag, om ett visst dmne, skrivet vid en viss tidpunkt
och s3 vidare.

XML ses som nyckeln till detta. Men XML ir ingen standard,
bara ett ramverk. Det dr detsamma som att siga: "lag vill
bygga ett hus och jag har betong och jag har stal.” Du har
materialen fir att bygga ett hus, men inga ritningar att félja.
Mdnniskorna bakom Dublin Core har foreslagit en standard for
hur man taggar sidorna. 0K, d& har vi en standard. Problemet
dr bara att standarden inte anvdnds av de ledande sékmoto-
rerna, for de vet sedan linge att metadata inte gir att lita pA.

2. lag tror att digitala signaturer for metadata skulle bli
viidigt svira att genomfdra, dyra att arbeta med och dnd3
skulle inte dep stora massan av alit inneh3ll p4 webben bii
katalogiserat, vilket dr tanken med den semantiska webben.

Greg Notess

S6ktjdnstexpert och bibliotekarie vid Montana University i
USA. Flitig skribent i Online och Econtent och flitig foreldsare
pd konferenser varlden ver. Driver ocksd webbtjénsten
Searchengineshowdown.com.

Vad sager experterna om den semantiska webben?

1. Om jag har forstatt det rétt,
nej. Aven om det &r en intressant
tanke ser det ut som om det &r for
fokuserat pd forskningsresurser.
Dessutom sa skulle det krivas stora
fordndringar for att det skulle
kunna ske pa hela webben, som
tanken dr. Att f3 alla att ta till sig
denna modell, och gora det rdtt, §r
att krava en hel del, Det kanske far
genomslag inom vissa segment ay
webben, men det dr alldeles for tidigt att séga ndgot dn.

2. Jag har inget stort hopp om att nigonting kan forebygga
spamning. | basta fall kommer en del av dessa initiativ att
tillfélligt hejda eller minska mangden av spam, men for att
digitala signaturer ska f4 betydelse maste tillrickligt minga
individer bérja anvdnda dem. Och &n en gang, att hoppas pa
att anvindarna globalt ska dndra sig s& dramatiskt, det dr att
hoppas pa fir mycket.

Wallace Koehler

Professor och ldrare vid School
of library and infarmation stu-
dies vid University of Oklahoma,
USA. Har forskat om bland
annat system fir metadata och
informationsetik.

1. Revolutionera dr ett starkt
ord. Nej, jag tror inte det.
Problemet med detta farslag
som med alla indexeringssche-
man dar férfattaren gir jobbet &r just det att de &r gjorda av
forfattaren. Det har gjorts mdnga studier som visat att fér det
forsta: nyckelord skrivna av forfattaren sjilv tenderar att bli
otillrdckligt standardiserade, och for det andra: dven
kvalificerade indexerare ofta inte kommer tverens med
varandra eller ens med sig sjdiva efter en tid.

Datorer dr inte mer anpassade att forsts eller tiliskriva saker
“mening" dn manniskor, och i flera fall mindre in de. Den
riktiga revolutionen kommer, om den kommer, nir dmnes-
ordslistor kan utarbetas med kontrollerade vokabuldrer tvirs
gver discipliner och sprakgrénser.

2. Nej, men det kommer att minska deras aktivitet, Fir ett
tag. Man méste komma ihag att varje system som ma3nniskan
skapar gar att kringg. Digitala signaturer kommer att leda till
dnnu mer sofistikerade spamningsmetader.
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Figur 1. Datamodellen fir ROF anger hur resurser struktureras och hur deras relationer sinsemelian
kan beskrivas. Datamodelien utgdr frdn att det finns en unikt identifferbar resurs med ett antal

egenskaper som i sin tur, var for sig, har ett virde.

H
|
| www.drugnews.com X
31 .

[ S

Drugnews

- nyhetsbyrdn som
tar tempen pa |
kampen mot droger |

Figur 2. Hir kan vi se de tre bestdndsdelarna i ett RDF-uttryck: resurs, egenskap och virde.

RS ey

LOGISKT LAGER

formell semantik och
resonemangstod
- OIL :

SCHEMALAGER
Definitionav =~ |
vokabuldren . = |
| RDF-schema 1

DATALAGER . . . = . |
Enkel datamodell och -|.

..........

Figur 3. Den semantiska webbens arkitektur
bestdr av tre lager. Dotalagret dr sjdiva dota-
modelfen med syntox. Schemalagret ger 0ss
mijlighet att definiera vokabuldren och struk-
turen fr att uttrycka metadata for webbresur-
ser 54 att en RDF-tolk kan validera ett RDF-
dokument. Problemen med att tala samma
sprdk ska lGsas i det logiska lagret.

{vertro pa RDF?

Det dr inte alla som tror pi den seman-
tiska webben. XML-foresprakarna kallar
ibland den semantiska webben for den
pedantiska. Kritiken ir bland annat den
att de anser att det finns en dvertro hos
W3C vad giitler maskinlisbara data och
formagan att skapz mening ur dessa.
Det anses ocks3 att RDF #r for komplext
— inte att koda, men att forstd, for att det
ska fi ett brett genomslag. XML-fore-
sprakarm® tycker att XML i sig sjalv ar
tillrackligt och vissa tror att artificiell
intelligens (AI} och andra telmiker, inte
XML just, ir bittre p3 att skapa mening
in de losningar som foresprikarna for
den semantiska webben stir for.

Tim Bernes-Lee har sjilv, bide i tal
och skrift, tagit klart avstind frin AL
Semantiska webben ska p inget siitt for-
vixlas med AL "I maskinlisbara RDF-
dokument finns ingen inbyggd magisk
Al som tilliter maskiner att iterge
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minskligt mummel”, som han har
uttryckt det. “De visar bara pd en
maskins formiga att 16sa vildefinierade
problem genom vildefinierade opera-
tioner pa vildefinierade metadata”

Webbmasterns dilemma

Men om nu RDF och den semantiska
webben verkligen kan forbittra mojlig-
heten att hitta information, bér man da
i egenskap av webbansvarig tagga sina
sidor med RDF? Stod for RDF och XML
1.0 finns ju i bide Netscape 6 och
Internet Explorer 5.5 — 4ven om det inte
har gtt helt smirtfritt fir Netscape att
implementera det. Som vanligt tolkas
inte heller de nya standarderna exakt
likadant av webblisarna.

Den springande punkten ir ind3 std-
det for RDF i sékmotorerna. Varfor
ligga ned tid pd att RDF-tagga om de
stora sokmotorerna inte stodjer RDF?
Och varfor skulle sékmotorerna stadja

RDF (eller DC som funnits lingre dn
RDF) pir inte ens en brikdel av alla
webbsidor ute pé Internet har RDF (eller
DC) Det liknar frigan om vad som
kommer forst — honan eller dgget.

Nigra enkla svar pi dessa frigor finns
naturligtvis inte, men sd kinge det inte
finns palitliga metadata dr det svirt att
tro att sékmotorerna skulle borja stoda
RDFE

Idag har spamningen av de metatag-
gar som anvinds i HTML-koden inne-
burit att fler och fler sékmotorer inte
stoder ndgon annan metatagg 4n title-
taggen. Vad skulle di kunna f3 sékmoto-
rerna att tro mer pi RDF? Digitala sig-
naturer pistis vara losningen.

Digitala signaturer
Digitala signaturer dr ett sitt att genom
kryptering kunna identifitera avsindare
av information. Férhoppningen dr att
man ska kunna sortera ut dem som
manipulerar metadata.

Men skeptikerna siger att tekniken
bakom digitala signaturer aldrig kom-
mer att bli 100-procentig. Inom W3C
finns en arbetsgrupp for digitala signa-
turer  (hetp:/fwww.w3.org/Signature/
Activity) som hoppas kunna presentera
en foreslagen standard nu i sommar.

Qavsett om RDF kommer att inne-
bira en revolution for sokning pd
Internet eller ej, si kommer det for-
modligen att innebira ett steg framdt.
Det brukar vara s& nir W3C och Tim
Bernes-Lee dr i farten.

Lars iselid

nimna nagra.

grupp som tar fram en WO.

World Wide Web Consortium (W3()

W3C (www.w3.org) grundades | oktober 1994 med ambitionen att forbéttra kom-
munikation och informationsutbyte p3 webben genom att utveckla gemensamma
standarder. W3C leds av Tim Bernes—Lee, som brukar fi &ran av att ha skapat
Internet. Fir den som vill Idsa mer om honom rekommenderas boken "Weaving the
web” som ir en intressant lisning om hur han och andra nyckelpersoner vid forsk-
ningsinstitutet CERN i Schweiz utvecklade tanken om hypertext och www.
Medlemsorganisationen bir upp W3( ekonomiskt. | medlemsregistret finns en
avsevird del av virldens ledande IT-féretag som Apple, Microsoft och Oracle, or att

Genom ett remissférfarande behandlas olika forslag inom W3C. Dessa forslag kan
till siut bli standarder, som exempelvis HTML, som nu dr uppe i version 4.0.
Férslagen brukar kallas "note”. Det finns fyra statusnivaer:

Working Draft (WD) — om W3( anser att ett forslag har viirde tillsitts en arbets-

Candidate Recommendation ((D) = hir har forslaget fitt betydande genom-
granskning av tekniker. Implementering och teknisk feedback tar vid.

Preposed Recommendation {PR} — hiir markeras att man nu har tagit med hela
standarden och endast mindre formella fel far férekomma.

Recommendation (R} - hiir rider konsensus inom W3(. Man gir kraftanstring-
ningar for att bevara rekemmendationerna och fa firslaget spritt och implemente-
rat som en standard. Alla eventuella uppkomna fel publiceras i ett "errata docu-
ment"”. Dessa errata kan ge upphov till nya versioner av standarden.




